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Zusammenfassung

ANDREAS RANFT

I

Gleich im ersten Referat von Jorg Wettlaufer wird herausgearbeitet, was in den Augen der
Zeitgenossen alltigliche Erfahrung und Anspruch war: der residierende Hof konnte ohne
die Stadt nicht existieren. Mehr noch, er war nach ihrem Verstindnis ohne die Stadt tiber-
haupt nicht zu denken, wie in dem von Ulrich Schiitte vorgestellten Entwurf Albrecht
Diirers einer koniglichen Stadt sehr deutlich zum Ausdruck kommt; dort wird die Stadt
zum integralen Teil des Schlosses, beides zusammen gerit zu einem funktional geglieder-
ten Ganzen. Es ist alles da, die notwendige Infrastrukeur fitr Unterbringung, Verkehr und
Versorgung, Raum fiir die Selbstdarstellung, die Einrichtungen zum Schutz und zur Orga-
nisation all dessen; und es sind auch die sozialen Gruppen beriicksichtigt, die darin leben
und alles am Laufen halten: von den Handwerkern und Gewerbetreibenden iiber die
Kriegsknechte bis zu den Ringen der hdfischen Gesellschaft. Alles blofe Fiktion und
Theorie?

Das, was wir heute sehr schnell als typisch stidtische Architektur und Behauptungs-
geste gegeniiber jedwedem Herrschaftsanspruch von aufien zu interpretieren geneigt sind,
liflt solche Vorstellungen als reale Deutungsoptionen jener Zeit durchaus zu, wenn wir
beispielsweise mit Matthias Miiller den Rathausbau mit Festsaal, Loggia und Turm auch
als Reprisentationsbau des Fiirsten zu deuten vermégen einschlieflich seiner ambivalen-
ten Nutzungsfunktion, d. h. neben seiner Funktion als Sitz des Rates und politisches Zen-
trum der Kommune zugleich Ort der Huldigung und fiirstlicher Reprisentation zu sein,
wie auch Heiko Lafl mit seinem Beitrag zu Dresden und Coburg deutlich macht. Oder
denken wir an die stidtische Pfarrkirche als Ort herausragender kommunaler Identitits-
stiftung, die uns in solchen Zusammenhingen als Stiftskirche entgegentreten kann, wenn
wir mit Renate Kohn beispielsweise den strikten Eingriff Herzog Rudolfs IV. in das
eigentlich unter Aufsicht der Stadt stehende Bauprogramm der Wiener Stephanskirche
verfolgen, dessen herrschaftlich-propagandistische Absicht zudem mit der Errichtung
eines Kollegiatkapitels an dieser Kirche einhergeht. Ebensolches kann Arnd Reitemeier in
seiner Studie iiber den Hof und die stidtische Pfarrkirche anhand eindriicklicher Falle des
14. und 15. Jahrhunderts zeigen, dafl deren Erhebung zur Stiftskirche dem Fiirsten ein
sakrales Zentrum in der Stadt verschafft, das neben herausgehobener Prisenz bei kirchli-
chen Festen (Messen, Prozessionen, Hochzeit, Begribnis usw.) {iber die Einrichtung einer
Grablege das fiirstliche Geschlecht mit seiner umfassenden Memorialfunktion auch in das
Gedichtnis der Stadt einbrennt. Ahnliche Eingriffe in urspriinglich kommunale Bauan-
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strengungen begegnen schlieflich beim Mauerbau, wenn die stidtische Mauer den Cha-
rakter einer Festungsanlage einnimmt mit besonderer Beriicksichtigung von Schlofibau
und reprisentativer Torarchitektur. Paris (Andreas Sohn), Dresden, Coburg (Heiko Laf)
und Jiilich (Guido von Biiren) sind hierfiir ausdrucksvolle Belege.

I

Was bei Diirer jedoch ausgeblendet bleibt, ist der Umstand, dem besondere Aufmerk-
samkeit zu widmen ist: Es sind zwei ganz unterschiedliche Gesellschaften, zwei ganz ver-
schiedene, ja oft geradezu antagonistische Systeme — genossenschaftlicher Verband der
Biirgergemeinde versus hierarchisch auf den Fiirsten ausgerichtete Hofgesellschaft —, die
hier aufeinander treffen. Friedliche Koexistenz ist zwar grundsitzlich moglich, Konfron-
tation zugleich sehr oft unvermeidlich; und Integration findet statt, fordert aber stets thren
Preis. Das Gehiuse und damit auch die Gestalt der Stadt ist im Blick auf funktionale
Aspekte jeweils im Kontext dieser spannungsreichen Bezogenheit der beiden so unter-
schiedlich generierten Milieus zu deuten; mehr noch: sie muf stets neu daraufhin ent-
schliisselt werden und entzieht sich somit jeder oberflichlichen Betrachtung. Die Beitrige
des Symposiums haben dies facettenreich vor Augen gefiihrt.

Wie entschieden das Biirgertum trotz starker raumlicher Durchdringung seitens des
Adels und seiner Héfe und eines unmittelbaren Durchgriffs des Fiirsten auf das Stadtre-
giment dennoch eine ganz eigene identititsstiftende Kultur zu entwickeln vermag und das
Konzept einer biirgerlichen Ehre in bewuftter Absetzung zu adligem — vielfiltig den kom-
munalen Frieden storenden — Ehrverhalten ausbildet, u.a. mit Blick auf Formen und
Anspriiche des Konfliktaustrags, zeigt Claude Gauvard am Beispiel Paris. Und selbst dort,
wo dem Fiirst die eigens gegriindete Residenzstadt von Beginn an planvoll nach seinen
Vorstellungen auf Residenz und Hof auszurichten gelang, wie das in Wolfenbiittel der Fall
war, ist Herzog Heinrich Julius von Braunschweig und Liineburg mit zdhem biirgerli-
chem Widerstand konfrontiert, der ganz eigene Vorstellungen vom Niitzlichen und
Schidlichen fiir die Kommune entwickelte und durchzusetzen versuchte, wie Barbara
Uppenkamp anhand des Ringens um den Bau der Ratswaage am Markt demonstrieren
kann.

I

Ungeachtet ihrer Bedeutung stehen jedoch weniger die hier zutage tretenden Antagonis-
men mit ihren daraus ableitbaren Potentialen fiir Konfrontation, Blockade oder gar Zer-
storung, die zur Dissoziation zweier Systeme fithren, im Vordergrund des Interesses; sol-
che hat es — als Sieg der Stadt — immer wieder gegeben, wenn wir an Kdln oder an
Braunschweig und Liineburg denken. Viel mehr interessiert das bedeutsame Faktum von
Koexistenz und partieller Integration hinter gemeinsamen Mauern gerade wegen der
offenbaren Antagonismen, die fiirstliche Hoheit und stidtische Freiheit in unaufloslichem
Widerspruch zeigen. Die militirische Unterwerfung, der Sieg, mit dem der First die Stadt
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in seine Macht zwingt und in ithren Mauern Residenz nimmt, markiert nicht das Ende,
sondern der Anfang jener heiklen Koexistenz, die Hof und Stadt miteinander eingehen.
Michael Scholz hat eben diese Phase am Beispiel der Unterwerfung Halles durch den Mag-
deburger Erzbischof zur Darstellung gebracht, die am Ende Rat und Stadtherrn durchaus
auf Augenh&he mit Fest und Gegenfest in Residenz und Rathaus begegnen 1afit. Das zwi-
schenzeitliche Ringen um stidtische Autonomie einerseits und herrschaftlichen Durch-
griff andererseits offenbart Mittel und Wege, mit denen Stadt und Stadtherr jenseits von
Waffengewalt ihre gegenseitigen Interessen durchzusetzen, zu befestigen und zu markie-
ren bemiiht waren: Einerseits fortgesetzter in die Stadt ausgreifender Residenzausbau
unter Niederlegung stidtischer Bauten wie Hospital (St. Cyriacus) und Pfarrkirche
(St. Ulrich) sowie Akte symbolischer Inbesitznahme beispielsweise durch Anbringung
des Magdeburger (1) Stiftspatrons St. Mauritius oberhalb des Nordtores, Einschrankung
der stadtischen Willkiir mit Option der EinfluBnahme auf die Ratsbesetzung und weitere
Festschreibung von Abgaben/Steuern aus den Ertrigen der Saline. Andererseits nach
Interessenabgleich unter einer zunichst zerstrittenen Biirgerschaft erfolgreiches Bemiihen
um Sicherung der stidtischen Gerichtsbarkeit und »Polizeihoheit« — man suchte stidti-
scherseits der schon bei Claude Gauvard erwihnten zahlreichen Konflikte zwischen
Hofleuten und Biirgern mit polizeilichem Durchgriff Herr zu werden — sowie die Behaup-
tung stidtischer Freiheiten mit Zugang auch durch den Residenzbezirk zu Mauer, Was-
serkunst und Miihle; hinzu kommt die Aufnahme prestigereicher »Gegenbauten« wie der
Ausbau des Rathauses, die Errichtung des sog. Roten Turms am Markt und der Neubau
der Marienkirche. Es wird offenbar, dafl der Fiirst die Stadt braucht; ohne Pfinner und
»steuernden« Rat konnte er aus der Saline nicht Gewinn ziehen, der Aufschwung des stid-
tischen Handwerlks zeigt den grofien Versorgungsbedarf des Hofes; der Ausbau der Infra-
struktur, die noch mehr umfafit, dient beiden Seiten.

v

Jeder der hier angesprochenen Aspekte verdient genauere Beobachtung und Analyse. So
schafft die Besetzung des Raumes, wie sie in den konkurrierenden Bauprogrammen bei-
der Seiten zum Ausdruck kommt, keine Befestigung der einmal gewonnenen oder vertei-
digten Positionen innerhalb der Stadt. Mehr noch als Rathaus, Kirche und Mauer/Tore
schaffen die an ihnen liegenden Plitze die Biihne, auf der das stets erneute Ringen um Vor-
herrschaft seitens des Fiirsten und die Behauptung seitens des Stadt immer neu ausgetra-
gen und entschieden wird. Beeindruckend zeigt Patrick Boucheron in seinem Beitrag iiber
den offentlichen Raum in Mailand und seine Besetzung, wie schon die unterschiedlichen
Benennungen (corte, piazza) Gegenstand rivalisierender Bemiihungen sind. Hier versucht
der Fiirst anliflich der mit Enteignung stérender Hauser einhergehenden Umgestaltung
des Corte ducale schon durch die Umbelegung mit dem semantisch zweideutigen Begriff
piazza einen Deutungs- und Bestimmungswandel gleichsam persuasiv durchzusetzen, ist
darunter doch sowohl der freie Raum vor der Burg zu verstehen als auch der Innenhof der
Residenz. Ganz offensichtlich wird schon hier der planende politische Wille, diesen
sffentlichen Raum zur Bithne der Fiirstenresidenz in der Stadt zu machen. Doch es gelingt
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ithm letztlich nicht, die soziale Bestimmung des Raumes vom biirgerlichen Zentrum zwi-
schen Kathedrale, Broletto und Corte ducale abzukoppeln. Boucheron zeigt, wie es der
Stadt mit ihren traditionellen Prozessionen gelingt, von den Stadttoren herkommend und
iiber die Hauptachsen der Stadt ins Zentrum zum Dom ziehend, den stidtischen Raum
und schliefllich den Dom symbolisch aufgeladen immer wieder neu zu vereinnahmen: die
stidtische Gesellschaft nimmt die versuchte Uberformung eines groflen Teils politischer
Kultur durch den Hof nicht reaktionslos hin; sie setzt den héfischen Festzugsitineraren,
bei denen sich der Hof in die Stadt ergiefit, eigene biirgerliche entgegen und nutzt den
Sffentlichen Raum, insbesondere die durch Statuten kaum wirksam reglementierbaren
Plitze fiir jedwede Form biirgerlicher Gegenpropaganda, und sei es nur als »Schauplatz
permanenten Rummels«. Gerade die Bedeutung der Prozessionen als politische Manife-
station betont auch Harriet Rudolph, deren Beobachtungen zu den Kaiserbesuchen in
Dresden auch Dissoziationen zwischen sichsischem Hof und Biirgern offenbar werden
lassen und das Rathaus als deren bleibendes Refugium. Interessant ist, daf} der Fiirst iiber
Farbengebrauch und Itinerar nicht allein eine reprisentative Propaganda nach auflen, son-
dern ebenso in die Stadt hinein kommuniziert. Daff aber im besonderen der Hof bei sei-
nen Festinszenierungen andererseits die Stadt mit Rat und Biirgern beinahe vollstindig zu
integrieren versteht, zeigt das von Marc von der Hoh ausgewihlte Beispiel der kleinen
Residenzstadt Stolberg. Die Stadt bietet dem Grafenhof neben materieller Infrastruktur
auch personale Auffiillung u.a. zur Gewinnung herrschaftlicher Zeremonial- und Fest-
standards, auf die er zur Aufrechterhaltung eines herrschaftslegitimierenden Lebensgestus
angewiesen ist: Ratsfamilien — es fallen die oft besonders ausgesprochenen Einladungen an
Ehefrauen und Téchter auf — sitzen am Tisch des Grafen, man tafelt gemeinsam in Schloff
und Rathaus, die Prozessionen integrieren nicht nur Stadt- und Residenztopographie,
sondern auch beide Gesellschaften, und das auf dem Markt aufgefiihrte ffentliche Passi-
onsspiel spiegelt diese Verhiltnisse ebenso durch gemischte Besetzung durch Angehorige
des Hofes und Biirger der Stadt.

Daf solche Inszenierungen tatsichlich als handfeste Politik um symbolische Behaup-
tung gegenseitiger herrschaftlicher Machtanspriiche und -abgrenzungen verstanden wer-
den miissen, macht die Analyse iiberlieferter Zeremonialbiicher und die sie begleitende
Publizistik deutlich, die keineswegs als Belege sozialer Erstarrung verstanden werden diir-
fen, sondern vielmehr als Zeugnisse einer permanenten Neujustierung der Machtbalancen
gelesen werden miissen. Am Beispiel Kélns zeigt André Krischer, wie bis ins Detail um
die Festlegung des Einzugs des Erzbischofs gerungen wurde. Konnte die Stadt die Ein-
ritte des Erzbischofs, die genuin mit dem Herrschaftsanspruch gegeniiber der Stadt ver-
bunden war (Anspruch auf Huldigung), nicht abwehren, mufite sie bemiiht sein, das Pro-
tokoll und seine propagandistische Ausdeutung zu beeinflussen. Dies gelang ihr
beispielsweise durch Einholung/Begriiflung an neutralem Ort, der Rat in hofischem
schwartzen seide mantel mit flawil besetzt, jeder einen hubschen hundt mit sich fithrend.
Ein Ratssekretir verkiindete bei der Formierung des Zuges in die Stadt der Biirgerschaft
und zahlreichen auswirtigen Gisten und Gesandten, dafl dies allein deshalb geschehe, ein
Rhatt zu ehren, wobei die Hunde in diesem Kontext Zeichen der Biirger fiir die adlige
Ebenbiirtigkeit der Kommune waren. Der Einritt, so die Ratssekretire, habe sich allein
auf Wunsch und zu Ehren des Kaisers und sonst aus keiner gestandener gerechtigket voll-
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zogen. Und der Rat, so der Stadtschreiber iiber die abgelaufenen Ge_schehnis”se, hat?e kei-
neswegs auf den verspiteten Bischof gewartet, sondern sich am Wein vergniigt. Die erz-
bischofliche Propaganda wiederum erwihnt solches nicht. Es bleibt eine offeqe Frage, ob
solche daraus ableitbaren Verhaltenskonzepte und Identititsbildungen auch in der"Lm?-
ratur der Zeitgenossen ihre breite Resonanz finden, wie es Christian Schneu.ier‘ fiir die
Literatur um den Hof Herzog Albrechts ITI. von Habsburg am Beispiel von Heinrich dem
Teichner und Peter Suchenwirt herauszuarbeiten versucht.

14

Bedeutung und Komplexitit gerade dieser Aspekte weisen iiber den resi.denzstadttypl—
schen Zusammenhang hinaus und berithren grundsitzlich die iuﬁgrst heikle, stets sym-
bolisch aufgeladene Umgangsbalance von Stadtkommune und fiirstlichem Hof, denn ganz
ihnliche Verhiltnisse beobachtet Wolfgang Wiist fiir die Reichsstidre (insbesonde{e
Augsburg) im Umgang mit Fiirstenbesuchen, indem er aus den stidtischen Archiven ein
umfangreiches, sorgsam gehiitetes und stets auf neuestem Stand gehaltene's Wissen zutage
hebt iiber den Einsatz reprasentativer und funktional in die Adelswelt W1r1$e1-1der Stilfor-
men, die neben symbolischen Handlungsoptionen auch die zwischenzeitliche Korre-
spondenzebene beriihren, in der die Anbringung von Titulaturen', Gl:aden und Formeln
von grofler Wichtigkeit sind. Solches Wissen wirkt nicht zuletzt in die Kommune 'selbst
zuriick, indem es auch in der Auseinandersetzung der stidtischen Fﬁ}.u’ungsschl'chten
instrumentalisiert wird. Jérg Martin Merz belegt das mit seinem Beispiel der gezielten
Besetzung des ffentlichen Raumes durch die auf die Fugger zuriickgehenden Brunnen-
bauten. Einerseits als Wahrzeichen der Stadt zu verstehen, standen sie doch stets de'r ]:'10f1—
schen Sphire niher, und Merz kann zeigen, wie sie an den Orten ihr.ett Errichnfng mit ihrer
reprasentativen Wucht und Symbolkraft als Manifestation der politischen Fuhrungs.rc?lle
dieser Familie in der Stadt wirken: sie bedeuteten mit ihrer korrespondierenden Position
vor allem eine urbanistische Aufwertung der Fuggerschen Hauser, deren anlifllich der
Reichstage vom Kaiser bewohnter Teil als palatium cesaris bezeichnet wurde. ];)aﬁ solches
Wissen noch tiefer wurzeln und daher formbildend und identititsstiftend wirken kann,
zeigt Pierre Monnet mit seiner Untersuchung der Reichs(haupt)stadt Franl«.{ﬁ_.lrt, derefl
Identitit und Wissen im Umgang mit Herrschaft, adligen Eliten und Hof seit ihrer Zeit
als Wahlort, der den Kaiser hervorbringt, gleichsam ungebrochen ist und eine Art dau.er—
haften »Bedeutungsiiberschufi« zu erzeugen vermag, der keineswegs a}lf konkrete Bin-
dung des Adels und seiner Hofe an die Stadt angewiesen ist. Im Ge.gent.enl beobachte:r{ wir
auch hier strikte Abgrenzungsbemithungen der Biirger und Distinktionen der' Mlheu§.
Der bleibende Uberschuf bedarf nicht der gefihrdenden Bewahrung in stetem Ringen mit
Fiirst und Hofgesellschaft, sondern bleibt unantastbar verankert in der bewuft gepfleg-
ten memoria der Karolinger, die den Ort privilegierten.
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Wie aber wirken Hof und Stadt systemisch aufeinander und funktional miteinander?
Nicht das Moment der Dissoziation steht wie gesagt damit im Fokus, sondern die Frage
nach Koexistenz, nach Chancen und Ebenen sozialer Vernetzung, nach sozialer Mobilitat
und den spezifischen Bedingung dafiir. Systematische Forschungen dazu sind erst jiingst
in Gang gekommen; von Referenten des Symposiums (Joachim Schneider!, Christian
Hesse? und Matthias Meinhardt®) liegen erste gewichtige Studien fiir die Verhiltnisse im
Reich vor. Joachim Schneider kann hier in einem ersten Uberblick herausarbeiten, dafl es
immer wieder auf allen sozialen Ebenen Verflechtungen von stidtischer Fithrungsschicht
und Hofgesellschaft gegeben hat; in Wiirzburg verzeichnet er beachtliche Uberschnei-
dungen zwischen Ratsamt und Hofdienst, beobachtet — teilweise damit verbunden — die
Aufnahme von Lehensbeziehungen und zahlreiche bruderschaftliche Verbindungen.
Allerdings geschah dies erst im Zuge eines »totalen Elitenwechsels« nach der Schlacht von
Bergtheim, der die Stadt ihres bis dahin starken Patriziats beraubte. Der Rat fungierte
nunmehr als Mittler zwischen Biirgerschaft und Bischof. Hofimter, Posten gelehrter Rite
und Kanzler, Leibirzte und Sekretire blieben den Biirgern bis auf wenige Ausnahmen
jedoch verschlossen. Christian Hesse unterstreicht diesen Befund auf eindriickliche Weise,
denn seine breit angelegte prosopographische Untersuchung am Beispiel der Fiirstentii-
mer Bayern, Hessen, Sachsen und Wiirttemberg mit ihren zahlreichen Residenzen zeigt,
daf die Residenzstidte hinsichtlich der hdheren Positionen am Hof kaum als Personalre-
servoir dienten. Auffillig ist hingegen, daf} sich die Hofe zur Besetzung ihrer hoheren
Positionen die wirtschaftlichen Eliten der Handelsstidte heranziehen, was erklirt, wes-
halb die untersuchten Residenzstidte nicht iiber ihre Eliten in den Hof oder in die Herr-
schaft integriert waren. Fiir die Fiirsten waren die reichen, einfluireichen und gut vernetz-
ten »Unternehmerfamilien« mit ihrem wirtschaftlichen Know-how, ihrem Vermégen, das
sie als Kreditgeber und »Mitunternehmer« attraktiv machte und die spitestens in der
zweiten Generation juristisches Wissen und akademische Grade erwarben, die alternativ-
lose Wahl. Erst fiir eine sehr spite Phase beobachtet Hesse die Einbindung der Biirger der
Residenzstidte in solche hoheren Amter mit Anschluff an den Hof. Und es sind dann
zumeist die jiingeren aufstrebenden Geschlechter, die diesen Weg gehen und sich auf den
Fiirstendienst geradezu spezialisieren; und sie tun das in dem Mafe, wie sich die fiirstli-
che Verwaltung zunehmend weiter institutionalisiert, differenziert und zentralisiert.

1 SCHNEIDER, Joachim: Spitmittelalterlicher deutscher Niederadel. Ein landschaftlicher Vergleich,
Stuttgart 2003 (Monographien zur Geschiche des Mittelalters, 52).

2 Hessg, Christian: Amestriger der Fiirsten im spitmittelalterlichen Reich. Die Funktionseliten
der lokalen Verwaltung in Bayern-Landshut, Hessen, Sachsen und Wiirttemberg 1350-1515, Got-
tingen 2005 (Schriftreihe der Historischen Kommission bei der Bayerischen Akademie der Wissen-
schaften, 70).

3 MEINHARDT, Matthias: Dresden im Wandel. Raum und Bevélkerung der Stadt im Residenzbil-
dungsprozefl des 15. und 16. Jahrhunderts, Berlin 2006 (Hallische Beitrige zur Geschichte des Mit-
telalters und des Frithen Neuzeit, 3).
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Ganz bewuflt nicht besetzt war auf dem Symposium die Frage nach Versorgung, Auf-
wand, wirtschaftlicher Kooperation und Integration. Sie ist dem nichstfolgenden Sym-
posium iiber »Hofwirtschaft/I’économie de la cour« vorbehalten, auf das hier ausdriick-
lich verwiesen wird. Wie bedeutsam dieses Forschungsfeld aber auch fiir unsere hier
aufgeworfenen Fragestellungen ist, bezeugt Sybille Schréder mit ihrer Studie iiber den
stidtischen Einfluff auf die materielle Hofkultur Heinrichs II. von England, wenn sie den
Fokus gleichsam auf die personelle Verflechtung des Hofes mit der Stadt an ihrer emp-
findlichen Schliisselstelle der Ressourcenzufithrung von Ehrkapital und Elementen der
Distinktion und Exklusivitit richtet. Denn bemerkenswerterweise werden die bendtigten
Luxusgiiter (Textilien, Schmuck, Pelze usw.) nicht direkt vom Hof erworben, sondern von
den Londoner Sheriffs, die dabei iiberraschend selbstindig im Auftrag des Kénigs han-
deln. Sie fungierten eben nicht allein als Kreditgeber, sondern beeinflufiten zudem deut-
lich Auswahl und Ausgestaltung der Waren. Aus der Schicht der Londoner Grofikaufleute
stammend und dort familiir und geschiftlich fest eingebunden, unterhielten sie enge
Beziehungen zum Hof und schufen die Verbindungen zur Stadt und den exklusiven
Moden ihrer Oberschicht.

viiI

Geben und Nehmen waren in diesem Spiel der Krifte nie gleich verteilt. Die Machbalance
in den Residenzstidten entsprach den je spezifischen Krifteverhiltnissen, die nicht selten
in Bewegung geraten und sich verschieben konnten. Dennoch ist die Frage nach Gewinn
und Verlust hilfreiches Instrument, die Bedeutung dieser bemerkenswerten Verbindung
zweier so unterschiedlicher Lebenswelten fiir die Entwicklung dieses einzigartigen Stid-
tetypus schirfer herauszuarbeiten und auch das Besondere im Blick auf die Entwicklung
von Stadt und Hof tiefer zu ergriinden. Sie zwingt erneut zur Differenzierung und lenkt
den Blick auf die verschiedenen Ebenen dieses komplexen Prozesses, die gut mit vier
Untersuchungsfeldern (sozial, wirtschaftlich, politisch-administrativ, kuturell) erfafit
werden kénnen*. Matthias Meinhardt hat das insbesondere mit dem Blick auf die Stadt in

4 Vorgeschlagen werden fiir einen analytischen Zugriff, auf den sich mehrere Beitrige beziehen:
1. Das soziale Feld: Hier geht es darum, zu erkennen, wie die sozialen Systeme Hof und Stadt strukeu-
riert waren und wie sie aufeinander reagierten. Koexistierten sie lediglich oder kam es zu sozialen Ver-
netzungen, und wenn letzteres der Fall war, auf welcher sozialen Ebene und in welchem Ausmafl
geschah dies? Ferner ist auch nach quantitativen Entwicklungen zu fragen: Wuchs die Bevélkerung der
Stadt durch die Residenzbildung oder dehnte sich vielleicht die Bedienstetenzahl des Hofes aus, sobald
man einen Teil der Mobilitit zugunsten ortsfester Herrschaftsausiibung und Hofhaltung aufgab? Inso-
fern quantitative Ausweitungen zu beobachten sind, stellt sich die Frage, ob hiervon alle Bereiche
betroffen waren oder lediglich ganz bestimmte, womit sofort wieder die Frage nach den Ursachen auf-
geworfen wird. 2. Das wirtschaftliche Feld: Ahnlich wie auf dem sozialen Feld ist auch hier nach der
jeweiligen Struktur von Hof und Stadt sowie nach den Verinderungen zu fragen, die sich aus dem Auf-
einandertreffen beider Systeme ergaben. Insbesondere interessiert, ob Residenzbildung konomische
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einem ersten Anlauf zu unternehmen versucht, wobei er zu Recht der Residenzbildung im
Vergleich zu anderen Stidten unbestreitbare beschleunigende Wachstumskrifte attestiert.
Uberdurchschnittliche Bevolkerungszunahme, Topographie und Stidtebau spiegeln dies
ebenso wie kulturelle, wirtschaftliche und rechtliche Entwicklungen. Jedoch diirfen diese
Verinderungen nicht uneingeschrinke als Vorteil fiir die Stadt und ihre Biirger verstanden
werden. Meinhardt spricht im Zusammenhang der Residenzbildung fiir die Stadt vor-
sichtiger von Chancengewinn und verbindet sie mit der nachvollziehbaren These von
einem damit einhergehenden Autonomieverlust, der von der partiellen rechtlichen Ein-
schrinkung (hinsichtlich Biirgerrecht, Ratsautonomie, Patronate, Gerichts-, Bau-, Steuer-
Haushalts- und Innungswesen) und »Verengung von biirgerlichen Verfiigungsriumen«
bis hin zur vélligen Aufhebung der Selbstindigkeit der Biirgergemeinde gehen konnte.
Die Beobachtungen insbesondere von Claude Gauvard, Michael Scholz und Patrick Bou-
cheron bestitigen seinen nachdriicklichen Hinweis, die Abwesenheit von Gewalt mit
einem harmonischen Verhiltnis zwischen Stadt und Hof im Prozef der Residenzbildung
nicht zu verwechseln. Die Biirger der Stadt haben den Wandel im Zuge der Residenzbil-
dung oftmals eher als Krise erlebt.

Innovationen mit sich brachte, welche Sektoren der Wirtschaft von der Anwesenheit von Fof und Ver-
waltung profitierten, welche hingegen nicht, und ob Fiirst und/oder Stadtfiihrung eine gezielte, resi-
denzstadtspezifische Wirtschaftspolitik betrieben. 3. Das politisch-administrative Feld: Zunachst ist zu
priifen, ob es politische Widerstinde seitens der Stadtherren gegen die Residenzbildung in der Stadt
gab oder sich vielleicht umgekehrt besondere Bemithungen um die Anwesenheit von Hofen in der
Stadt ausmachen lassen, worin zweifellos etwas zu erkennen wire, was man heute »Standortpolitik«
nennen wiirde. Des weiteren geht es auf diesem Feld darum, ob und in welcher Weise die hiufige oder
permanente Anwesenheit eines Hofes und territorialer Herrschaftsinstitutionen in der Stadt zu Verin-
derungen der Machtverteilungen und der Herrschaftsformen fiihrte. Dariiber hinaus soll erkundet
werden, ob sich Modernisierungs- oder andere Wandlungsschiibe in der Verwaltungspraxis beobach-
ten lassen. Die formale und inhaltliche Entwicklung héfischer und stidtischer Schriftlichkeit kénnte
hier zu wichtigen Erkenntnissen fithren. Schlielich ist auch von Interesse, ob es den Stadtbiirgern
gelang, aus dem Status als ,Residenzstidter (auflen-) politisches Kapital zu schlagen? 4. Das kulturelle
Feld: Hierbei geht es weniger um die viel bemiihten und bereits vielfach untersuchten Impulse auf die
Entwicklung der Baukunst, der Malerei, der Musik, dem Theater, der Literatur u. a. m., die man der
Hofhaltung und Residenzbildung gemeinhin zuschreibt. Gemeint ist hier etwas anderes: Stadt und Hof
waren auch kulturelle Systeme mit jeweils spezifischen Lebensstilen, Kommunikationsformen und
Zeichensprachen. Sie unterschieden sich beispielsweise in heraldischen Ausdrucksformen, Beklei-
dungs-, Wohn- und Sprachstilen, eigenen Ritualen und individuell ausgeformten Zeremoniell. Weite-
res liefe sich hier anfiigen. Damit wird die Frage aufgeworfen, ob der Kontakt hafischer und stidtisch-
biirgerlicher Welt auch auf diesen Gebieten zu Beeinflussungen und Reaktionen fithrte. Grenzte man
sich stirker ab oder kam es zu Angleichungs- und Nachahmungsprozessen, zum Aufgriff von Aus-
drucksformen aus der jeweils anderen Sphire? Wandelten sich Lebensstile? Ferner kénnte man auf dem
kulturellen Feld priifen, ob sich neben den Ausdrucksformen vielleicht sogar Wahrnehmungs- und
Verarbeitungsmuster verinderten, womit das Feld der Mentalititsgeschichte beriihrt wire. Gab es viel-
leicht signifikante Unterschiede zwischen der Mentalitit der Hofangehérigen und jenen der Biirger,
zwischen Residenzstidtern und Stadtbiirgern ohne die Nihe zu fiirstlicher Hofhaltung, und, wenn ja,

wie sahen diese aus, wie entwickelten sie sich?, vgl. MEINHARDT, Matthias, RANFT, Andreas: Das Ver-

hiltnis von Stadt und Residenz im mitteldeutschen Raum. Vorstellung eines Forschungsprojektes der
Historischen Kommission fiir Sachsen-Anhalt, in: Sachsen-Anhalt. Jahrbuch der Historischen Kom-
mission fiir Sachsen-Anhalt 24 (2003) S. 391405, bes. S. 399ff.
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IX

Das Symposium schirft mit seinem reichen Ertrag den Blick fiir Probleme und ste.llt uns
weitere Aufgaben. Einige sollen am Ende knapp formuliert werden: 1. Ungelost ist .das
Problem der Chronologie. Viele unserer gewonnenen Beobachtungen umjl Erge.bmss'e
verweisen auf zeitlich verzogerte Entwicklungsprozesse und fithren dazu die Gleichzei-
tigkeit des Ungleichzeitigen vor Augen. Wir haben uns fiir die Untersuchung der aufge-
worfenen Fragen im Zeitraum vom 12. bis zum 17. Jahrhundert bewegt, haben weite
Riume und sehr verschiedene historischen Landschaften durchmessen und uns dabei im
wesentlichen mehr auf das Typologisch-Grundsitzliche konzentriert. Die Fiille der hier
aufbereiteten Befunde fordert dazu auf und hilft, in Zukunft fiir einen notwendigen Ver-
gleich stirker zu differenzieren mit Blick auf Zeitund Raum. 2. Die beeindru.ckende Breite
der vorliegenden Untersuchungsbeispiele, die von den groflen westeuropiischen Metro-
polen (London, Paris) iiber die wesentlich kleineren Mittel- und Grofistidte in Mitteleu-
ropa (Dresden, Coburg, Leipzig, Wiirzburg usw.) bis hin zu Zwergforrflen (Stol.berg)
reicht und eine gute Typenabdeckung bietet, wirft das Problem der Vergleichbarkeit auf.
Zu unterscheiden haben wir dariiber hinaus die sog. »Retorten-Residenzen« (u. a. Wol-
fenbiittel oder auch Jiilich) von den gewachsenen Residenzen (u. a. Dresden, Wittenberg
oder Weimar) und wir miissen bedenken, daf} geistliche und weltliche Residenzen eben-
falls sehr unterschiedliche Entwicklungsaspekte bieten. Vortrige und Diskussionen haben
solche Probleme ebenso wenig thematisiert wie die Beobachtung, dafl Ausweich-, Neben-
und Hauptresidenzen aufgrund ihrer Funktionsdifferenzierung Unterschiede in Struki.:ur—
und Entwicklung aufweisen. 3. Das weite Themenfeld von »Hof und Stadt« hgt zu?vellen
uniibersehbar terminologische Unschirfen offenbart. So war beispielsweise nicht immer
klar, ob Hof und Stadt als unterschiedliche soziale Systeme begriffen wurden, oder ob
nicht eher der Gegensatz vom Fiirsten zu einem Rat oder einer ganzen Biirgerschaft
gemeint war. Nicht selten wurde bei gleicher thematischer Bezogenheit von Fiirst, Hof,
Stadtherr, Stadt, Residenz, Residenzstadt, zentralem Ort, Herrschaftsmittelpunkt, Kapi-
tale, Metropole, Hauptstadt usw. gesprochen, was die Vergleichbarkeit der Suj'ets
erschwert. Hier mdgen die unterschiedlich angelegten Zeithorizonte eine Rolle gespielt
haben, aber die Aufforderung bleibt, die Begriffe weiter zu schirfen. 4. Weitgehend wur-
den Stadt und Hof als in sich homogene Einzelakteure verstanden, was sich methodisch
fiir unser Symposium als durchaus sinnvoll erwiesen hat und u. U. quellenmifig gar nicht
anders darstellbar ist. Doch es ist wichtig, vor Augen zu haben, dafl es immer wieder Frak-
tionierungen innerhalb der beiden Pole gegeben hat und damit die angesprochenen
Macht- und Kriftebalancen sowie Einflufizonen beider Sphiren innerhalb derselben Stadt
ganz unterschiedlich und gegenliufig austariert sein konnten. Erst solches Verstindnis
erlaubt beispielsweise danach zu fragen, ob ein Biirger in seiner Beziehung zum Hof oder
‘gar zum Fiirsten fiir sich allein, fiir eine soziale Gruppe, den Rat oder fur eine ganze Stadt
steht®.

5 Vgl. SecGERN, Harm von: Der Hof und die Stadt — La Cour et la ville (Kolloquiumsbericht), in:
Mitteilungen der Residenzen-Kommission 14,2 (2004) S. 23-31.
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Das Symposium hat unser Thema keineswegs erschépft. Die komplexe Verbindung
von Hof und Stadt erdffnet (a) auf neue Weise die Frage nach méglicher Forcierung
frithmoderner Staatlichkeit, wenn man an Recht, Verwaltung und an die in der Residenz-
stadt wie in einem Brennglas beobachtbaren politischen Transmissionsprozesse denkt.
(b) Unter den Stichworten »Netzwerke« sowie »Sozial- und Kulturtransfer« fordern
Residenzlandschaften, wie sie z. B. der mittedeutsche Raum bieten (Matthias Meinhardt)
oder Schlesien (Andreas Riither) zu einer Analyse sozialer, kultureller und 5konomischer
Verflechtungen geradezu heraus. (c) Im Blick auf Fragestellungen der allgemeinen Stadt-
geschichte sind die besonderen demographischen Verinderungen durch Residenzbildung
von auflerordentlichem Interesse, die (d) die Beziige zur europiischen Urbanisierungsde-
batte, in der Residenzstidte eine nicht unerhebliche Rolle spiclen, stirker zu beachten
hitte. Konzeptionelle Ansitze bietet u. a. Ulf Christian Ewert mit seiner Frage nach Stan-
dortpolitik und Wirtschaftsforderung. Umgekehrt sollte man auch (e) die Bewiltigung
von Depressionsphinomenen bei Abzug des Hofes oder Statusminderungen (von der
Haupt- zur Nebenresidenz oder zum Witwensitz) nicht aufRer acht lassen. Im Zuge des
nichsten Symposiums zur Hofwirtschaft gewinnt zudem (f) die Frage nach einer resi-
denzspezifischen Wirtschaftsstruktur insbesondere in Hinblick auf Import, Produktion
und Absatz von Bedeutung, wobei (g) den konkreten Versorgungsproblemen von Stadt
und Hof in einer expandierenden Residenzstadt eigene Aufmerksamkeit zu widmen ist.
Schliefilich erscheint es reizvoll und méglich, nach einer Typologie der Residenzstidte zu
fragen, unter Einschluf einer Typologie ihrer Strukturen und Kulturen.
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